A LA ATENCION PERSONAL DE DON SANTIAGO
PEDRAZ GOMEZ, ILTMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL
JUZGADO CENTRAL DE INSTRUCCION NUMERO UNO DE LA
AUDIENCIA NACIONAL.

[ltmo. Sr.

José Castro Aragén, provisto de D.N.I. n° N EEEEN
Magistrado-Juez con destino en el Juzgado de Instruccion N° Tres de los de
Palma de Mallorca a V.I. tiene el honor de exponer cuanto sigue:

El dia 22 del pasado mes de abril traté con el Iltmo. Sr.
Decano de los Juzgados de este Partido Judicial, Don Francisco Martinez
Espinosa, la posibilidad de comunicarme con el titular del Juzgado Central
de Instruccion N° Uno de la Audiencia Nacional al objeto de,
ofreciéendome como testigo, hacerle llegar una informacién que entendia
odia ser de su interés en orden a la instruccion de unas Diligencias que en
u Juzgado se seguian contra, entre otros, un responsable del Sindicato
“Manos Limpias” y que acabé contandole.

El Sr. Decano, quien dijo conocer al Sr. Pedraz, se ofrecid a
ser.Vvirrne de introductor para preguntarle si accedia a hablar conmigo por
teléfono. Siendo informado de que la gestion habia sido positiva, sobre las
11 horas de ese mismo dia acudi al despacho del Sr. Decano y éste llamo al
Sr. Pedraz desde su terminal moévil, ante el recelo de que el mio pudiera
estar intervenido, pasandome acto seguido la llamada y estando presente
durante todo el tiempo de su duracion.

Tras el saludo y presentacion de rigor pasé a participarle las

dos unicas inquietudes que me asaltaban: Una, la de que pudiera
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interpretarse mi llamada como un interés personal en obtener informacion
sobre sus Diligencias por lo que cuanto menos supiera de ellas, mejor; y la
segunda que se desterrase cualquier equivoco sobre que pretendiera abogar
por el sindicato “Manos Limpias” en tanto, si sus dirigentes habian
cometido los delitos que se decian y, habida cuenta de que se habia
decretado su prision incondicional todo parecia inclinarse en ese sentido,
en esa situacion seria de desear que permanecieran y si mereciera ser
compartida por la Letrada que ejerce en su nombre la Acusacion Popular
contra Dofa Cristina de Borbon, pues que asi fuera, al igual que aplaudiria
su expulsion del llamado Caso Noos si se constatase su responsabilidad en
los hechos, exclusiva en tanto no la hubieran provocado o propiciado
terceras personas, y técnicamente fuera posible.

Paso a reiterar a V.1. lo que, por la referida conversacion, ya
supo y también en su dia el Fiscal Don Pedro Horrach a quien en su
momento se lo participé.

En el Juzgado de mi cargo se instruyen las Diligencias
fas N° 2677/2008, una de cuyas Piezas Separadas, concretamente la N°
25, conocida como Instituto Noos, esta en la actualidad siendo juzgada por
a Seccidn Primera de la Iitma. Audiencia Provincial de Palma.

En el curso de su instruccion se llegd a un momento
procesal en que yo tenia que optar entre convocar por segunda vez (la
prirhera habia sido revocada por la Seccion 2* de la Audiencia Provincial
de Palma) a Dofia Cristina de Borbdn al objeto de que prestara declaracion
en calidad, en aquél entonces, de imputada o no hacerlo, inclinandome por
la primera opcidn que se plasmo en un Auto de fecha 7 de enero de 2.014.

En los dias previos a su dictado se pasé en dos o tres
ocasiones por mi despacho el Letrado Don Jaime Riutort, con quien
mantenia fluidas relaciones, derivadas de las que durante muchos afios

mantuve con el mismo caracter con su padre, Abogado de prestigio de esta



Ciudad.

Este Letrado era uno de los integrantes y delegado en Palma
del equipo que habia asumido la defensa de Dofia Cristina de Borbon y el
objeto de tales visitas parecia ser que era el cumplir el encargo que habia
recibido del resto del equipo de intentar obtener una primicia informativa
sobre cual seria mi decision al respecto, recibiendo siempre como Unica
respuesta la de que estaba valorando toda la documentacion que acaba de
recibir y que ya se les notificaria la resolucion que recayese.

En la Gltima de esas visitas, que debi6 tener lugar, dado que al

dictado de aludida resolucion le precedieron todas las fiestas navidefias, en
los primeros dias del mes de diciembre de 2.013 pero que, si personas con
memoria menos fragil que la mia la reconocen y situan en época distinta, la
daré por buena, me transmite el Sr. Riutort el encargo que dijo proceder del
Letrado Don Miguel Roca Junyent, integrante del mismo equipo, y que
estribaba en que el Sr. Roca proponia reunirse conmigo.
Lo que me llamo la atencidn no fue la pretension en si puesto
que la puerta de mi despacho siempre ha estado abierta para cuantos
Letrados han querido acceder a él sin necesidad de pedir cita previa, sino el
hecho de que mi interlocutor enfatizara las condiciones en que esa reunion
deberia celebrarse.

El lugar seria una finca, que mi interlocutor no sabia en ese
momento si estaria ubicada en Barcelona o en Mallorca y que, por lo que
sigue, deduje, o quiza se me dijo, que se trataria de rustica, garantizandome
insistentemente que estaria al abrigo de periodistas y fotografos,
asegurandome en definitiva la mas completa intimidad.

No le pregunté cual seria el orden del dia de tal reunién
porque era obvio qué el Sr. Roca y yo no teniamos mas tema en comun que
el de Dofia Cristina de Borbon.

Mi contestacion fue la de que seria la primera vez que yo me



negara a recibir a un Letrado que interviene en una causa que yo instruyo
pero que la reunion deberia tener lugar necesariamente en mi despacho,
bien el del propio Juzgado y en horas de audiencia o bien, a cualquier hora
del dia, en el del Juzgado de Guardia si es que se coincidiera con la
prestacion de ese servicio, quedando en que el Sr. Riutort se lo comunicaria
al Sr. Roca y por el mismo conducto se me facilitaria su respuesta.
Sorprendido por la propuesta, nada mas abandonar el Sr.
Riutort el despacho, se la trasladé a la Sra. Secretaria del Juzgado y ambos
coincidimos en que por si sola no era denunciable ni obligado el

documentarla en la causa, quedando a la espera de la respuesta que al

respecto el Sr. Riutort me habia anunciado y cuya grabacion, dadas las

circunstancias, ya tenia previsto realizar al igual que de la propia

conversacion que mantuviera con el Sr. Roca si es que tal reunion se

llegaba a producir en los términos por mi decididos para, valorando su

nido, optar por denunciar los hechos o borrar las grabaciones si su
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ontenido resultara inocuo.

Pasaron los dias y de la respuesta del Sr. Roca nunca mas se
supo ni yo me interesé por ella.
\, De cara al exterior yo no puedo ni debo adivinar qué
proposiciones se me hubiera hubieran podido ofrecer de haber concurrido a
esa pretendida reunidon altamente secreta. Es mas, dudoso pudiera ser
incluso que se me cursara alguna y no, en cambio, el pretender situarme
en un escenario en el que mi papel seria de muy dificil, por no decir
imposible, justificacion.

En cualquier caso y adivinanzas aparte, lo indudablemente
cierto es que las cuestiones que en esa clandestina reunion se hubieran
podido tratar conmigo al parecer debieron resultar totalmente

incompatibles con hacerlas en un ambito normalizado como el de mi

despacho oficial.




Dias mas tarde, con ocasion de que el Fiscal Anticorrupcion,
Don Pedro Horrach Arrom, acudiera a mi despacho, le relaté el incidente
preguntandole si estaba al tanto de la susodicha invitacion y, al contestarme
con un escueto “no”, di la cuestion por terminada, quedando la misma
archivada en mi recuerdo del que nunca preveia que pudiera aflorar hasta
que, con ocasion de conocer a través de los medios que la entidad “Manos
Limpias” habia al parecer intentado sin éxito extorsionar al equipo de
Letrados que asistia a Dofia Cristina de Borbon para, a cambio de dinero,
retirar la acusacion contra ella, no pude evitar que, al tiempo que ese

supuesto proceder me generara una gran vergiienza, me asaltara también la

duda de si no se le habria hecho a la Acusacion Popular ejercida por

“Manos Limpias” un ofrecimiento similar al mio y que, al contrario que
éste, aquél si llegara a ser aceptado por su destinatario, y que fuera en el

seno de esas reuniones donde tuvieran lugar las ofertas o exigencias que

denuncia quien precisamente pudo haberlas propiciado.

No me incumbe hacer valoraciones sobre la trascendencia

penal de los hechos que relato y me limito sélo a cumplir con el deber de
todo ciudadano de ponerlos en conocimiento del Organo Instructor para
que\sea éste quien las haga, y exclusivamente con esa finalidad y en modo
alguno con la de servir de atenuacion a las responsabilidades penales que
pudieran contraer quienes hayan protagonizado actuaciones supuestamente
delictivas, es por lo que el 22 de abril del presente afio los someti
telefonicamente a la consideracion de V. 1. ofreciéndome a deponer como
testigo cuando para ello se me convocara, acudiendo a su sede judicial, por

auxilio judicial o a través de videoconferencia.

La respuesta que recibi de S.S” fue la de que lo consultaria con
el Fiscal, lo que interpreté como que deberia quedar a la espera de su
decision y que ésta se me comunicaria aunque fuera extraoficialmente.

Dado el tiempo transcurrido sin recibir respuesta y la



aparicion en algunos rotativos de informaciones que, de ser ciertas,

dotarian de gran sentido logico a los recelos anteriormente expuestos, es
por lo que tengo el honor de dirigirme de nuevo a V. I. reiterando en los
mismos términos el inicial ofrecimiento y quedando a la espera de su

superior decision.

Palma de Mallorca a dieciséis de mayo de dos mil dieciséis.

Fdo. José Castro Aragon




